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Альтернативная энергетика как фактор глобальной политики

Во-первых, хотелось бы начать немного с философии. В последние годы очень многое говорится о том, что мир перешел в фазу так называемого информационного общества. Понятие «информационное общество», напомним, было сформулировано на Западе в 1980-е годы в связи с широко развернувшейся микроэлектронной революцией. То есть, считается, что общество в своем развитии переходило от стадии традиционной экономики, где основным ресурсом является земля. Затем, к стадии индустриальной экономики, в которой центральное место занимают собственность и капитал. В настоящее время, наиболее развитые страны совершили переход к так называемой «обслуживающей экономике», когда доминирующую роль начинает играть сфера услуг, причем услуг информационных.

На самом деле, кажется правильным следующее утверждение. На наших глазах современный мир переходит уже на следующий этап своего развития, в котором главным экономическим ресурсом является энергетика. Примером такого перехода достаточно много. В самом деле, информационные технологии все больше начинают играть вспомогательную роль. Яркий пример, западные страны охотно передают на аутсорсинг в развивающиеся государства производство информационных услуг. Напротив, интерес к энергетике все больше возрастает и именно энергетическая сфера начинает играть определяющую роль в развитии экономики. 

Во-вторых, отметим следующую тенденцию – возрастание роли экологического фактора. Данная тенденция в последние годы одним из наиболее заметных феноменов политической и экономической жизни. При чем на Западе, но, постепенно, и в России. При этом, природоохранной проблематике, между тем, уже тесно находится сугубо в национальных рамках. Она уверенно выходит на надгосударственный уровень, начиная определять уже глобальные тенденции мировой политики. В частности, стоит напомнить, что экология стала одной из главных тем последнего саммита G-8, прошедшего в июне в немецком Хайлигендаме. 

Особую актуальность вопросам экологии придает тот факт, что в настоящее время идет выработка нового международного соглашения, направленного на борьбу с глобальным потеплением. Сейчас, напомним, основным документом по ограничению выбросов парниковых газов, является Киотский протокол. На последнем саммите G-8 лидеры «стран-восьмерки», несмотря на все разногласия, тем не менее, договорились продолжить деятельность по сокращению выбросов парниковых газов и после 2012 года – срока окончания действий киотских соглашений. Таким образом, 2008-2012 гг. – это период обкатки тех механизмов, которые заложены в Киотском протоколе, в том числе, и в области продажи квот. В дальнейшем многие из них перейдут уже в «посткиотское» соглашение, работа над которым уже началась. 

Многие эксперты убеждены, что ограничение выбросов парниковых газов для борьбы с глобальным потеплением, практически не имеет научного обоснования и малоэффективно. Более того, по их мнению, это может в будущем серьезно ограничить экономический рост в России. Но факт заключается в том, что роль экологической проблематики в международных отношениях будет только нарастать. 

Проблема альтернативных источников энергии и, в частности, биотоплива, актуализировалась благодаря пересечению двух вышеназванных глобальных конъюнктурных векторов – повышение энергетического и экологического факторов в экономических и политических процессах. Это следует учитывать, при анализе дальнейших перспектив развития альтернативных источников энергии. Тем более, что проблемы развития альтернативной энергетики в последние годы стали весьма модной темой. Интерес к ней объясняют, прежде всего, следующими причинами. 

Во-первых, ростом цен на углеводородное сырье. 

Во-вторых, считается, что экологических последствий от использования биотоплива намного меньше, нежели от использования традиционных источников энергии. В частности, переход на биотопливо улучшает экологическое положение за счет снижения выбросов парниковых газов. Хотя, справедливости ради, следует отметить, что последнее утверждение не является бесспорным. 

В третьих, актуальность биоэнергетической проблематики для зарубежных стран вызвана и такими факторами, как стремление снизить зависимость от импортеров углеводородов, в том числе, и России. То есть, проблема развития биоэнергетики для западных стран имеет и весомый геополитический аспект. 

Наконец, в немалой степени способствует росту интереса к биоэнергетике на Западе и банальный лоббизм со стороны производителей соответствующего оборудования.

Между тем, фактически, биоэнергетика как достойная альтернатива нефти и газу может развиваться только при активном субсидировании и поддержке со стороны государства, чему ярким подтверждением является опыт Швеции. Поэтому, очевидно, что вряд ли биоэнергетика в ближайшее время сможет стать достойной заменой углеводородам. Затраты на получение альтернативных видов топлива с учетом расходов на добычу, транспортировку и переработку значительно превышают расходы на производство традиционного топлива из ископаемых ресурсов. Таким образом, биоэнергетика пока может служить лишь дополнением, но никак не заменой углеводородному топливу. 

Наша страна в течение долгого времени оставалась в стороне от ажиотажа вокруг альтернативной энергетики. Однако времена меняются, и все больше начинает возрастать интерес власти и бизнеса к этим вопросам. Но очевидно следующее. На Западе в основе развития биоэнергетической отрасли на современном этапе лежит, прежде всего, страх перед экологическими, экономическими, политическими последствиями слишком жесткой привязки к углеводородному сырью. Для России, которая является крупнейшим импортером нефти и газа, эти опасения вряд ли могут быть столь актуальны. Основание развития биоэнергетики в нашей стране лежат в несколько иной плоскости. Наиболее перспективный путь развития биоэнергетики в России – повышение эффективности освоения биоресурсов.  То есть, не ажиотажный поиск альтернативы нефти, а стремление по максимуму использовать данные природой богатства. 

В своем последнем Послании Федерального Собрании Владимир Путин, уделив особое внимание вопросам развитию энергетического комплекса, не словом, при этом, не обмолвился о биоэнергетике, как впрочем, и о других видах альтернативной энергетики. Это подтверждает то обстоятельство, что федеральные власти пока не видят место биоэнергетики в системной энергетике. Необходимо трезво оценивать реальные перспективы биоэнергетики, но, вместе с тем, нисколько не умолять ее достоинств. И в этой связи, следует отметить, что для России главный путь развития биоэнергетики видится, прежде всего, в переработке отходов, образующихся в процессе основного производства для нужд энергетического потребления на локальном уровне, таким образом, заменяя здесь или дополняя использование традиционных видов топлива. Тем более, что по различным оценкам, в энергетических целях в России технически возможно ежегодно использовать до 400 млн т (по сухому веществу) органических отходов. 

В целом, можно прогнозировать, что в ближайшее время интерес к развитию альтернативной энергетики, повторюсь, как частичной, локальной замены традиционной энергетики, будут способствовать следующие факторы: 

1. Неизбежное рост тарифов на энергию, что связано как с общемировой конъюнктурой цен на энергоносители, так и внутренними факторами, такими, к примеру, как реформа РАО ЕЭС или запланированное повышение внутренних тарифов на газ;

2. Участие России в механизме Киотского протокола, направленного на сокращение уровня выбросов парниковых газов, а также возможное участие в потскиотских договоренностях;

3. Реформа ЖКХ и местного самоуправления, которые приведут, в том числе, и к росту востребованности возможностей малой энергетики; 

4. Принятие в скором времени Экологического кодекса. 

При этом, можно согласится с теми экспертами, которые считают, что наиболее перспективными потребителями биотоплива являются, во-первых, предприятия, которые, используя отходы производства, могли бы частично покрывать свои потребности в энергии. Во-вторых, коммунальные службы, работающие в «лесных» регионах.

